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Stanowisko Zespolu Ekspertéow Prawnych Fundacji im. Stefana Batorego w sprawie
procedury wyboru sedziow do Sadu Najwyzszego

KRA]. Zespol Ekspertow Prawnych Fundacji im. Stefana Batorego przypomina, ze bedaca
obecnie w toku procedura wyboru sedziéow Sadu Najwyzszego (SN) jest procedura niewazna,
bowiem inicjujace ja obwieszczenie Prezydenta RP z 24 maja 2018 r. o wolnych
stanowiskach sedziego w Sadzie Najwyzszym nie zostalo podpisane (kontrasygnowane)
przez Prezesa Rady Ministrow.
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W $wietle obowiazujacej Konstytucji RP kazdy akt urzedowy Prezydenta RP, ktory nie jest
prerogatywa, wymaga podpisu Prezesa Rady Ministrow ,dla swojej waznosci” (art. 144 ust. 2
Konstytucji RP). Nie ma podstaw, aby odej$¢ od takiego rozumienia tego przepisu lub traktowaé
kontrasygnate jako czynnosc¢ jedynie techniczna. Nie mozna réwniez uzaleznia¢ obowigzku
stosowania kontrasygnaty od uznania danego aktu urzedowego Prezydenta RP za pomocniczy w
stosunku do innych czynnos$ci. Zatem niewaznos¢ obwieszczenia inicjujacego procedure wyboru
sedziow SN powoduje niewaznos¢ catej procedury wyboru nowych sedziow SN. Tak jak
wskazywaliSmy w naszym stanowisku z 20 lipca 2018 r. (czytaj na:

http://bit.ly/Stanowisko ZespoluEkspertowPrawnych ws SN) osoby ubiegajace sie o urzad sedziego
SN w niewaznym postepowaniu konkursowym musza liczy¢ sie z tym, ze powolanie ich na ten urzad
bedzie niewazne, a tym samym w Swietle obowigzujacego prawa nie beda sedziami SN.

Zwracamy uwage na to, ze wybor sedziow - cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa (KRS) na
podstawie ustawy z 8 grudnia 2017 r. powoduje, ze Rada jest organem obsadzonym w sposéb
sprzeczny z art. 187 Konstytucji. Przepis ten daje Sejmowi prawo do wyboru czterech, a nie
dziewietnastu czlonkéw Rady, a sedziom zasiadajacym w tym organie gwarantuje czteroletnia
kadencje. Naruszenie obu tych zasad przy ksztattowaniu sktadu KRS spowodowato, ze organ ten
zaprzestat realizacji swojej podstawowej funkcji, jaka jest stanie na strazy niezaleznosci sadéw i
niezawistosci sedziow. Dodatkowo dziatania KRS w ramach toczacej sie obecnie procedury wyboru
sedziow SN wskazuja na wysoki stopien upolitycznienia tego organu i zagrazaja niezaleznosci sadow
i niezawistosci sedziow.

Bedaca w toku procedura wyboru sedziow SN jest niewazna, ale rdéwniez w wysokim stopniu
nierzetelna. KRS wytonita kandydatéw na sedziow SN w wyjatkowo krétkim czasie,
uniemozliwiajacym merytoryczna ich ocene, w oparciu o niejasne kryteria, na podstawie znikomych
informacji o kandydatach, bez pelnej oceny ich dorobku, z wytaczeniem jawnosci etapu ich
przestuchania. Wielu kandydatéw na sedziow SN rekomendowanych przez KRS to osoby, ktére - z
uwagi na niewystarczajace doswiadczenie zawodowe i watpliwosci co do ich niezaleznosci wobec
wtadzy wykonawczej - nie daja gwarancji nalezytego wykonywania konstytucyjnych i ustawowych
zadan sedziego Sadu Najwyzszego.

Zaangazowanie sie oséb kandydujacych do Sadu Najwyzszego w dziatania godzace w fundamenty
praworzadnego panstwa stanowi razace sprzeniewierzenie sie wartosciom lezacym u podstaw
wykonywanych przez nich zawoddw: nauczycieli akademickich, sedziow, adwokatdw, radcow
prawnych, notariuszy i prokuratoréw. Jak podkreslaliSmy w apelu z 26 lipca 2018 r. (czytaj na:



http://bit.ly/Apel Zespolu Ekspertow Prawnych) czynny wspdtudziat w tamaniu Konstytucji i
demontazu panstwa prawa powinien by¢ w przysztosci brany pod uwage przy ocenie kwalifikacji
etycznych do wykonywania prawniczych zawodow zaufania publicznego.
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Zespot Ekspertow Prawnych dzialajacy przy Fundacji im. Stefana Batorego zajmuje sie ocena
przygotowywanych przez rzad i parlament zmian prawnych dotyczacych ustroju panstwa oraz
miejsca instytucji publicznych i obywatelskich w systemie prawa. Cztonkowie Zespotu prowadza
monitoring projektéw aktow prawnych, analizujac je przede wszystkim pod katem zgodnosci
wprowadzanych rozwiazan z Konstytucja RP, normami miedzynarodowymi i demokratycznymi
standardami panstwa prawa. Oceniaja tez stopien ingerencji przepisow w prawa czlowieka i
obywatela oraz kierunek zmian ustrojowych, jaki wytycza stanowione prawo.



